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W zwiazku z Paskimi kolejnymi pismami nddestanymi w okresic od 13 -
26.06.2000 r. na rece Pana Ministra Sprawiedliwodci — Prokuratora Generalnego, w kiérym
podniést Pan zarzuty pod adresem organ6éw wymiaru sprawiedliwosci, a w szczegélnosci bra-
ku pomocy i odpowiedzi na uprzednio kierowane skargi do tutejszego Ministerstwa, a nadto
zawierajacym proéb¢ o wyznaczenie terminu audiencji u Pana Ministra, uprzejmie informuje,
co nastgpuje:

Whrew Pariskim twierdzeniom ponlsz;nne przcz Pana kwestie zostaly juz wyjasnione
zaréwno przez Biuro Ministra jak i Departament Sadéw i Notariatu.

Stanowisko wyrazone w udzielonych odpowiedziach z dnia: 28.01.1998 r. Nr M 11
$318/97/R i z dnia 25.02.1998 r. Nr M Il 1901/98/R zachowuje swoja aktualnosé, a w szcze-
golnosci w zakresie kwestionowanego przez. Pana orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
26.09.1996 r. w sprawie sygn. Il KKN 20/96 wydanego w nastepstwic wniesionej kasacji.

Nie podlega ono bowiem dalszemu zaskarzeniu, gdyz niedopuszczalna jest kontrola
orzeczen Sadu Najwyzszego wydanych w nastepstwie ztozonej kasacji.

Réwniez orzeczenie b. Sadu Wojewddzkiego w Warszawie z dnia 18.06.1997 r. od-
dalajace Paniski wniosek o wznowienie postegpowania o ubezwiasnowolnienie postanowicniem
2 dnia 17.12.1971 1. w sprawie sygn. Il Ns 62771, nie moze byé badane przez tutejsze Mini-
sterstwo w zadnym trybie z uwagi na UM 6-cio miesigcznego terminu przewidzianego w
art. 12 ustawy z dnia 1.03.1996 r. 0 zmianie kodeksu postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43,
poz. 89).



CZESC PIERWSZA

Z tego tez wzgledu nie jest mozliwe udzielenie Panu oczekiwanej pomocy, a niesatys-
fakcjonujace Pana odpowiedzi nie moga byé utozsamiane z niezalatwieniem spraw.

Odnoszac sig zas do kwestionowanego przez Pana 2adania Sadu Rejonowego w Zako-
panem i Okregowego w Warszawie co do potrzeby wskazania adreséw zamieszkania pozwa-
nych, mimo podania ich siedziby, to uprzejmie informuje, ze takie zadanie nie narusza ustawy
o ochronie danych osobowych.

W art. 126 § 1 kpc wyliczone zostaly ogélne warunki, jakim powinno odpowiadac
kazde pismo procesowe, a takze niektére wymagania szczegélowe, uzaleznione juz od jego
specyfiki (okresu skladania, celu pisma itp.). Oznaczenie strony przeciwnej (w tym przypadku
pozwanych) jest mozliwe alternatywnie - zaleznic od tego czy strong jest osoba fizyczna (wy-
stepuje pod imieniem i nazwiskiem) czy prawna (wystgpujaca pod nazwa).

Mimo jednak kilkudziesiceioletniego juz obowigzywania tych samych — w istocie -
przepiséw dotyczacych pism procesowych, zachowaly si¢ nadal pewne wyrazne regionalne
odrgbnosci formy ich sporzadzania, stad 2adanie sadu uznaé nalezy za niebudzace watpliwo-
$ci.

Jednoczes$nie informujg, iz w poruszonej przez Pana sprawic sygn. Ds 146/00 w ktérej
Prokuratura Rejonowa w Zakopanem skierowala przeciwko Panu do Sadu Rejonowego w
Zakopanem — akt oskarzenia, a zarejestrowanej w wymienionym Sadzie za sygn. Il K 194/00,
nie zostal dotychczas wyznaczony termin rozprawy. : ;

Wszelkie zatem wnioski procesowe i dowodowe, dotyczace przedmiotowego poste-
powania prosz¢ kierowaé bczpoércﬁrﬁo do tegoz Sadu.

Ministerstwo Sprawiedliwoéci nie ma bowiem zadnego wplywu na tok prowadzonych
postgpowar. WM‘*‘*‘W“’W’ T ' ;

Jezeli za$ chodzi o sprawe sygn. K III 632/795/82, to ustalono, ze Pariskie pismo z
19.03.1982 r. bylo przedmiotem badania w Ministerstwie Sprawiedliwosci w oparciu o akta
Sadu Marynarki Wojennej w Gdyni, jednak jak wynika z zapisu w repertorium, sprawie tej
nie nadano biegu.
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