Wstep 21

WSTEP

Jest to ksiazka szczegélna i chyba niezwykla, dokument, $wiadectwo i opis
PROWOKACJI migdzypanstwowej, zaplanowanej ,jnaukowo” przez najlepszych na
swiecie kryminologow na 15 — 20 lat, ale trwajacej juz lat piecdziesiat. Dlaczego? Bo
prowokacja” (kazda), czyli ingerencja w naturalny spontaniczny rozwdj, ,.podstepne
dziatanie majqce na celu naktonienie kogos do okreslonego postgpowania, zwykle zgubnego
w skutkach dla tej osoby” 1 innych powiazanych osob lub catych instytucji, nigdy nie jest
przewidywalna do konca, ,,rozklad gestosci prawdopodobienstwa™ rozwoju sytuacii,
pomigdzy poczatkowo dwoma, a nast¢pnie wieloma stronami, jest nieskonczony. Wiasnie
dlatego kazda prowokacja jest zbrodnig przeciw naturze i spoteczenstwu. Wobec tego nie ma
racji Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Lech Gardocki, ktory opublikowat
niedawno artykul w ,,Rzeczpospolitej” i zapewniat, ze prowokacja jest dopuszczalna, ale
tylko dla ,,panstwa”, ze panstwo powinno mie¢ monopol na prowokacje. Bo jesli jest
dopuszczalna dla ,,panistwa”, no to jest rowniez dopuszczalna dla jednego panstwa przeciw
drugiemu i jest dopuszczalna w ogole, jako taka. A to, chyba jest nie do przyjecia.

Poza tym jest to ksiazka dokumentalna zawierajaca dokumenty i opis przebiegu w
TRYBUNALE KONSTYTUCYJINYM wniesionej przeze mnie SKARGI konstytucyjnej,
oraz mego wniosku o przyznanie mi od Trybunatlu odszkodowania za naruszenia prawa
(ustawy o Trybunale) dokonane w trakcie rozpatrywania tej skargi.

Ale do rzeczy, do mojej sprawy. Niestety, na mnie ,,padlo” to nieszczescie, ze
stalem sig jej ,,ofiara” — przedmiotem prowokacji i poniewaz nie zanosi si¢ na rychle jej
zakonczenie, a bardzo powazne kolejne stadium wlasnie dobieglo do nastgpnego
negatywnego dla mnie konca, postanowilem jeszcze raz ta ohydng ZBRODNIE
panstwowa ujawni¢ i w miar¢ mozliwosci wedle swej najlepszej woli 1 wiedzy
opublikowa. Ze ,,sprawg”” mimo wielkich trudnosci zawedrowatem az do TRYBUNALU
Konstytucyjnego. Prezes Trybunatu prof. Marek Safjan wypowiadal si¢ przez lata tak
tadnie”, Ze pokladatem w Trybunale wielkie nadzieje, Niestety, okazaty si¢ ptonne, bo
Trybunat orzekt o niedopuszczalnosci wydania orzeczenia w mojej skardze przeciw art. 535
p- 2 kp.k., moim zdaniem, wielokrotnie sprzecznie z wymogami ustawy o Trybunale.

Prosze taskawie zauwazy¢ ta moja uwagg: ,,moim zdaniem”, ktorej nie bede wigcej
powtarzal, bo jest chyba jasne, Ze jestem wraz ze swoja rodzina jedna z najbardziej
poszkodowanych OFIAR (poza Gomulka i jego rodzina) tej zbrodni, i wszystko co pisze,
pisz¢ moim zdaniem. Juz zdanie mojej Zony i ogétu mojej rodziny i znajomych, jest catkiem
inne, a mianowicie, ze to ja jestem ,.glupi”, ,.glupi” 1 jeszcze raz ,.glupi” (zacigcie nie
zgadzajac si¢ na wspolpracg) i moja glupota spowodowala wszystko zlo, jakie nas spotkato.
Przyznaje si¢ ,,bez bicia”, ze jestem faktycznie nawet ,.idiota’, bo czytalem przeciez
PROCES Kafki.

Wspomniatlem powyzej, ze ponownie ujawniam ta zbrodnig, bo juz 25 lat temu, na
przelomie 1981/82 roku bedac na wygnaniu w Niemczech i na azylu politycznym,
opublikowatem najpierw w jezyku niemieckim (w nakladzie 2000 egzemplarzy), a nastgpnie
w polskim (tylko 150, egzemplarzy) mata ksiazeczke¢ dokumentalng pt.: ,,Sie haben mein
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Auge mit Gift im Tee vernichtet, ANKLAGESCHRIFT gegen den polnischen
Sicherheitsdienst und gegen polnischer Politiker . Dalem ogloszenie w die Zeit 1 niemieckie
wydanie rozeszlo sig¢ na caly $wiat, czemu nie mogt si¢ nadziwi¢ wiasciciel drukarmni w
Oberursel pan Juergen Dietrich, ktory radzit drukowac nie wigcej jak 500 egzemplarzy. Pan
Dietrich pomylit sig, bo nie brat pod uwage mojej aktywnosci, a ja osobiscie sprzedatem
bardzo duzo, po prostu jezdzac po Fussgaengerzonach, dziedzincach Uniwersytetow i
roznych ,prawicowych” wiecach calych Niemiec Zachodnich. Ale tak w ogdle, to pan
Dietrich pomogt mi pod kazdym wzgledem niesamowicie (np. nauczyt mnie juz wtedy, w
1981/82 roku, postugiwac si¢ komputerem) i dopuscit mnie do swoich nowoczesnych
aparatow, za co jestem mu bardzo wdzigczny i z tego miejsca jeszeze raz dzigkuje.

Moja o6wcezesna relacja byla raczej naiwna, co chyba jednak dodawalo jej
wiarygodnosci. Ja w tamtym czasie (1981/82) bylem prawie ,.zielony” w polityce i jej
praktycznych skutkach. Ale zaczynatem sig¢ uczy¢, a skrajne reakcje kupujacych ksiazke
dawaly mi duzo do myslenia, a czasem wrecz szokowaly. Jedni ogladajac ksiazke np. $mieli
si¢ ze mnie lub pukali si¢ w glowe, chcac wyrazi¢ swoje przekonanie o bzdurze, ktora
weiskam, a inni kiwali ze wspolczuciem glowa i $ciskali mi reke¢ w dowdd uznania za
publikacje. Ale tak naprawde to zaszokowatl mnie jaki$ profesor kryminologii na dziedzincu
Uniwerku Frankfurckiego. Jednego dnia kupit ksiazke i poszedt. Przyszedt nastgpnego dnia,
starszy, powazny pan, przedstawit si¢ 1 $miat si¢ ze mnie do rozpuku: ,,Panie Kowalczyk,
pan opisuje swojq historig jak by to bylo cos nadzwyczajnego i sensacyjnego, a wszystkie te
numery i numerki, co Pan opisuje, sq znane i powszechnie stosowane od setek, jesli nie
tysiecy lat, na calym swiecie.” Po takim dictum bylem juz na wszystko uodporniony.

Mieszkalem w Niemczech pod Frankfurtem nad Menem, a tam wiasnie co roku
odbywaly si¢ wielkie targi ksiazki, na ktore zjezdzat si¢ caty swiat. Miatem wigc blisko do
potencjalnych wszystkich wydawcow. Mojej ksiazki, juz po przeczytaniu tytutu i pobieznym
ogladzie NIKT nie chciat wydag, ani nawet rozmawiaé na ten temat. Zaden polski, niemiecki,
czy anglojezyczny wydawca. ,,Ksiaze” Giedroj¢ z Paryza nie chcial mnie w ogole widzie¢
(znat ksiazke z wystanego mu wezesniej wydruku), nie moéwiac o pomniejszych polskich
wydawcach z Anglii, czy Niemiec. Pani Hertzowa (sekretarka szefa KULTURY 1 glowna
wspotpracownica) na targach, spytata mnie krotko: ,,czy pan mysli, ze Paryz jest ,,daleko” od
Warszawy ? Czy Panska zona zyje w strachu ? My nie mamy zamiaru bac sie tak, jak boi sie
Panska zona.” ,,Nawet najpotezniejsze wydawnictwa amerykanskie Panu tego nie
wydadzq.” To sig sprawdzito w 100 %, nastgpnych moich ksiazek tez nikt nigdzie nie chciat i
nie chce wydawac. To jest czesC, fragment, tzw. ,,zabijania przez milczenie”, programu
poteznego obozu, dla ktérego publikacja takiej relacji byta szkodliwa. Nie ma sprawy,
pomyslatem. Zalozylem swoje wydawnictwo w Niemczech i wydatem sam dwie ksiazki:
wspomniany ,,Akt Oskarzenia” i ,,Nieantagonistyczna teori¢ rozwoju — Ideologi¢ Ofiar”,
Frankfurt 1989. Tu, teraz, tez zglositem dziatalno$¢ wydawnicza i wydaje¢ samodzielnie.

Ksiazke musialem wydaé, mimo wielkiego oporu ze strony wszystkich bliskich i
znajomych, troche orientujacych sig ,,w sprawie”. Po tym co przezytem juz w kraju, a to si¢
pozniej okazato tylko ,preludium”, zrozumiatem dobitnie, Ze ,,wiem za duzo” i zostalem
skazany na $mier¢, aby potencjalnos¢ formalnego potwierdzenia tego, co wiem, zanikta.
Narzucato mi si¢ pytanie: czy i w jaki sposob moglem si¢ obroni¢ ? i tylko jedna, by¢ moze
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bledna odpowiedz: ujawniaé, wszystko co wiem ujawnia¢ wszem i wobec, bo gdy
tajemnica jest powszechnie znana, przestaje by¢ zagrozeniem dla jej posiadacza. Nie
ma potrzeby zabija¢ ,$wiadka zbrodni” gdy wszystko o niej jest juz powszechnie znane.
CZYLI KSIAZKE MUSIALEM WYDAC. Ale rozumowatem chyba blednie (tak mysle,
ale nadal tego rozumowania si¢ trzymam), bo nie tylko nic mi to nie pomoglo, (u zadnej ze
stron konfliktu — prowokacji — zawsze sa dwie strony, dwa przeciwienstwa) ale zaostrzyto
sytuacje. Wkroétce, juz na wiosng 1982 r. dowiedzialem sig, ze za opublikowanie tej
gowniane] ksiazeczki zostalem skazany formalnie na §mier¢, a zaraz po tym poczutem
podejrzane ,,ruchy” wokot siebie. Tam, w NRF.

W tresci ksiazeczki zrobitem 2-3 zasadnicze bledy, mozna powiedzie¢
,redakcyjne”’, ujawnitem ,,za duzo PRAWDY”. Drukarz, Pan Dietrich, dobry znajomy
mego gospodarza, zgodzit si¢ drukowac, ale pod warunkiem, ze uzyskam akceptacje
zawodowego redaktora, ktorego mi wskazat. Ten zakwestionowat kardynalnie 2 kwestie 1
dodatkowo radzit zrezygnowa¢ z pochwalenia si¢, ze w czasie wojny zastrzelitem dwdch
Niemcow. Przeciez, to nierozsadne (glupie), nieuprzejme i aroganckie, jestem przeciez u
NICH w goscinie. To znaczy, on mi tych epitetow nie wypowiedziat i tylko krotko zwrocit
mi uwage, ze nie powinien tego podawa¢ — ja sam si¢ tych okreSlen domyslitem, tym
bardziej, ze wtedy w Niemczech trwata zazarta walka polityczna pomigdzy bardzo
wptywowymi tendencjami pro i anty komunistycznymi, oraz coraz silniej odzywaty si¢
,clagoty” neonazistowskie. Ale ... przeciez ja bytem wtedy (i jestem teraz) GLUPI (tak mowi
moja zona, a ja w zasadzie przyznaje jej racjg). Na temat dwoch pozostalych kwestii byt
dosy¢ powazny spor: PRIMO — nazwisk nie drukuje sie w petnym brzmieniu, --- SECUNDO
— ,,Pan sugeruje miejscami, ze zbrodnia jest objawem zboczenia seksualnego, oskarza Pan o
zbrodnie najwyzszych dostojnikow wielkiego mocarstwa, czyli Pan ich w niewybredny
sposob obraza”. Redaktor wystuchat moich wyjasnien, ze ja jestem tylko ,,szczery do bolu”,
broni¢ tylko swego zycia i swego JA, ktore jest mocno zagrozone i probujg ,.ich”,
zbrodniarzy, o$miesza¢, bo ,.$miech” to moim zdaniem, najlepsza bron ,,pokojowa”.
Nazwisk kilka cheg 1 muszg podaé, bo jak mnie jutro zarzna, lub zathuka patkami, wiadomo
bedzie kto to zrobit i gdzie ewentualnie szuka¢ $ladow. Poszlismy na kompromis, ja
zrezygnowatem z kilku nazwisk w ogdle, ale przy kilku pozostatlem, obiecatem ztagodzi¢
zbyt ostre sformulowania nawiazujace do zwiazkow zbrodni, ponizania i zboczenia
seksualnego 1 ... REDAKTOR zaakceptowat tekst do druku (zaznaczajac, Ze to na moja
odpowiedzialno$¢, czyli Ze on rozumie, Ze ja rozumiem co robig). Ja oczywiscie wcale nie
rozumialem tego co robig i szedtem za glosem instynktu. I do dzisiaj mysle, ze czesciowo
stusznie.

Ksiazka zostata wydrukowana i sprzedawatem ja przewaznie osobiscie na ulicach i
uniwersytetach. Kryminolog $miejacy si¢ ze mmnie na Uniwersytecie Frankfurckim
wprowadzit mnie w blad (posrednio usprawiedliwiat zbrodniarzy), ze to ,takie pospolite”
metody, bo dla jednych, nastawionych pro rewolucyjnie, byto to nic, ale dla innych, bardzo
wielu, byta to ,,wstrzqsajgca relacja”. Zadzwonil do mnie i krotko rozmawiat (jakby
przestraszony), sam Kanclerz Kohl. Tam wtedy trwala ofensywa sit antyamerykanskich.
Wida¢ to bylo na kazdym kroku, chociazby na ulicznej, szeroko wowczas przyjetej,
sprzedazy publikacji i ksiazek. Niektorzy ksiggarze wystawiali mi stolik na ulicg, ktora szty
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tysiace ludzi 1 tam sprzedawalem. Sam jeden z jedna ksiazeczka antykomunistyczna. Ale po
drugiej stronie ulicy staty 3 stoiska, bogato zaopatrzone, w rdzne materiaty, publikacje i
ksiazki antyamerykanskie i prokomunistyczne. Na dziedzincu uniwerku frankfurckiego tylko
ja sprzedawatem ksiazke antykomunistyczna, a 5 — 10 sprzedawcow sprzedawato materiaty
komunistyczne. Narobitem wigc jednak troche zamieszania w ,,rewolucyjnym” nastawieniu
czegsci spoleczenstwa niemieckiego. Ale wkrotce musialem znika¢ z widoku publicznego, bo
wykrytlem, ze ,Revolutionaere Ziele”, najgrozniejsza i do konca nie ztapana druzyna
terrorystow 1 mordercow w NRF (zamordowali ministra Karry’ego), w porozumieniu z
Warszawa, zaplanowali mnie zastrzeli¢ na dziedzincu Uniwersytetu Frankfurckiego. Po nitce
do kiebka, po kilku nitkach, bo z kilku zrédet i sladéw, domyslatem si¢ nawet KTO pojechat
do Warszawy i do kogo, by uzgodni¢ cen¢. Bo oczywiscie, nie za darmo. Ciekawe czego
zazadali i co Jaruzelski im obiecat za ta ustugg ? General, gdy dostat taka oferte, musiat si¢
zgodzi¢, bo chociaz wyslat juz wczesniej warszawska ekipe ze znanym nozownikiem na
czele, zawodowym morderca MSW, by mnie ,,zalatwita”, to nie mégt si¢ do tego przyznaé
mafii niemieckiej. Gangi powinny szanowa¢ swoje terytoria. W ten sposob wpadiem ,,w dwa
ognie”. Revolutionaere Ziele zastrzelili ministra Karry o 4.00 rano, $piacego obok zony w
sypialni na pigtrze willi. Przystawili aluminiowa drabing i przez okno oddali $miertelna serie.
Byla to wielka afera w NRF i rzad ustanowit specjalna Komende policji do wykrycia
sprawcow. Ja o swoim podejrzeniu i przyczynach tego podejrzenia zameldowalem na pismie
na swojej Komendzie powiatowej. Ci odestali mnie do tej specjalnej Komendy do sprawy
ministra Karry’ego. W swoim meldunku powolywalem si¢ na istotny $lad rozpoznanego
przeze mnie i pilnie poszukiwanego cztowieka, podejrzanego o udziat w tym mordzie. Mimo
to Komenda nie zainteresowala si¢ moja rewelacja. Rok po morderstwie, prokurator
generalny Saksonii zamknal sprawe, stwierdzajac, ze Komenda zbadala bardzo szczegblowo
tysiac sto kilkadziesiat Sladow — niestety, nic nie znalazta takiego, by doprowadzito to do
wykrycia sprawcow. Mojego $ladu chyba nie badali, bo mnie weale nie przestuchiwali. Ja po
tej historii dostatem takiego stracha, Zze przez 3 miesiace bez przerwy wedrowalem po calej
Europie, co 3 dni zmieniajac miejsce zatrzymania. Skonczyty mi si¢ pieniadze co miatem i
dopiero wtedy wrocitem do domu w Northeimie (powiat Friedberg), gdzie zamieszkiwatem.
Poza tym na decyzj¢ o powrocie wplynal jeszcze taki przypadek: przyjechalem do
Monachium po potudniu, zatrzymatem si¢ w malutkim hoteliku, zameldowatem si¢ tym
razem pod wlasnym nazwiskiem i wyszedlem na miasto. Wrocitem okolo pdmocy, a
recepcjonistka mi mowi, ze telefon byt do mnie z Warszawy. Trzy miesiace nie dawatem
znaku zycia, nikt nie wie gdzie ja jestem, a tu raptem telefonistka mnie znalazta. Dotarto do
mnie dobitnie, ze w Europie cztowiek nie ma szans si¢ ukry¢. To po co si¢ ukrywaé ? O tej
historii z Revolutionaere Ziele do dzisiaj nikomu, oprécz policji niemieckiej i jednemu ich
agentowi (oraz zonie), ani stowa nie powiedziatem, ale teraz pomyslalem, ze to juz 24 lata
mija (wszystko to dzialo si¢ w 1982 r.), a przyczynek do historii europejskiej mafii
komunistycznej jest ciekawy i warto go zaanonsowac nawet w takiej szczatkowej formie.
AKT OSKARZENIA — Wypalili mi oko — w jezyku polskim wydrukowatem tylko
w 150 egzemplarzy, z tego 50 poszto do jednego z ksiggarzy polskich do Australii, drugie 50
rozeszto si¢ po Ameryce i reszta po NRF’ie i Europie. Do kraju poszio tylko kilka, lub co
najwyzej kilkanascie egzemplarzy, przewaznie do dziennikarzy i agentow SB. Z polskich
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bibliotek przy parafiach polskich w NRF’ie agenci SB 1 WSW wszystkie te sztuki wykradali.
Ja dostarczatem, a po jakims$ czasie sprawdzatem katalog i ksiazki juz nie bylo. Do Biblioteki
Polskiej w Paryzu, zalozonej jeszcze przez Mickiewicza, wysytalem ksiazke trzykrotnie i
dyrekcja ani razu jej w katalogu nawet nie umieszczata. SB 1 WSW na biezaco dbata o to by
j&j po polsku nigdzie nie byto. Gdy wydatem i oglositem wydanie niemieckie, to Niemiecka
Biblioteka Narodowa w Lipsku (DDR) natychmiast napisata do mnie z prosba bym im
chociaz jeden egzemplarz przystat, gdyz oni maja ambicjg, by kazda pozycja co ukazuje si¢
w jezyku niemieckim na catym $wiecie, byta w zasobach tej biblioteki. Nie sprawdzalem, ale
wydaje mi sig, ze u nas nawet w naszej Bibliotece Narodowe;j tej ksiazki jak dotad nie ma. Z
tych wzgledow postanowitem zareklamowaé ten tekst ponownie, bo opisana w nim
PROWOKACJA PRZECIW NARODOWI POLSKIEMU miata 30 lat dalszego ciagu,
bo prawie tyle trwa ,,sprzatanie” (usuwanie sladow) WSW po niej 1 teraz zamknat si¢ wlasnie
etap na najwyzszej hierarchii, bo w TRYBUNALE KONSTYTUCYJINYM, ktory orzekat w
sprawie mojej skargi konstytucyjnej przeciw art. 535 p.2 k.p.k.,, zwiazanej z moja sprawa w
sadach o REHABILITACIE, czyli o ,,odszkodowanie i zados¢uczynienie z tytutu oczywiscie
niestusznego aresztowania polgczonego ze szczegolnym udreczeniem i ciezkim uszkodzeniem
ciata”, czyli wedtlug kwalifikacji prawnej z art. 552 p. 4 kp.k. w zw. z art. 105 p. 2 kk.
zakonczonej wyrokiem o przedawnieniu roszczenia i oddaleniem kasacji przez Sad
Najwyzszy jako ,,oczywiscie bezzasadnej” przepisem art. 535 p. 2 kpk..

Poniewaz dowiedzialem si¢ wiasnie o wyroku Trybunalu wydanym innemu
obywatelowi skarzacemu ten sam przepis K.p.k. 1 uwzgledniajacy skarge tzn. przyznajacy, ze
art. 535§2 k.p.k. jest sprzeczny z Konstytucja, a mojej skardze Trybunat odmowit wydania
orzeczenia i poniewaz w orzeczeniu dla mnie, czyli w Postanowieniu Trybunatu
Konstytucyjnego (orzeczeniu o niedopuszczalnosci wydania orzeczenia) znalaztem 10-12
sprzecznosci z ustawa o Trybunale, napisatem wniosek o przyznanie mi odszkodowania za
sprzeczno$¢ z prawem (na zasadzie art. 58 KC i art. 421 kp.c. 1 innych) Postanowienia
Trybunatu. Bo, czy nawet taka instytucja jak Trybunat Konstytucyjny ma prawo do
wydawania w odstepie kilku miesiecy wydawaé dwa rozne, sprzeczne ze soba orzeczenia ?
Czy Trybunat ma prawo do naruszania ustawy o Trybunale i do narazania obywateli na
niepotrzebne ponoszenie kosztow ? Czy Trybunat ma prawo do obrony interesow Sadu
Najwyzszego, kosztem praw obywatela, co najwyrazniej ,,wytazi” w Protokole rozprawy i w
Postanowieniu w mojej skardze SK 48/04 ? Jedli ja skarzylem ten sam przepis prawa, czy
mimo wszystko tzn. mimo ,powszechnosci” obowiazywania Jego WYROKOW, do
dobrych obyczajow Trybunatu, nie nalezalo mnie oddzielnie zawiadomi¢ o zmianie
stanowiska Trybunalu w tej kwestii ? Co moze by¢ przyczyna takiego postgpowania ?
Doszedtem do wniosku., ze przyczyna byt po prostu UKELAD KORUPCYINY pomigdzy
dr. Lechem Paprzyckim, Prezesem Sadu Najwyzszego i Przewodniczacym Skiadu
Trybunatu , oraz Sedzia Sprawozdawca Sktadu, a by¢ moze z calym sktadem Trybunatu,
ktory rozstrzygat moja skarge. Napisatem pisma, skargi i w koncu wniosek o stwierdzenie
niewaznosci, oraz o odszkodowanie, do Prezesa Trybunatu prof. M. Safjana, ale o dziwo,
Dyrektor Biura Trybunatu prof. M. Zubik odméwit odpowiedzi merytorycznej na moje
skargi i wnioski 1 zwyczajnie odestat mi z powrotem moje pisma (to jest stary biurokratyczny
sposob pozbywania sig klopotliwej sprawy, calego naszego systemu prawnego — odsyla si¢
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skarge, czy wniosek 1 .... sprawy nie ma.). Zareklamowatem do Sekretarza Trybunatu i
wyslalem ponownie formalny wniosek o odszkodowanie. Sekretarz stanowczo obiecat mi, ze
odpowiedz dostang i nawet wyznaczyt krotki, tygodniowy termin. Przez miesiac odpowiedzi
merytorycznej nie dostalem, a tylko pismo prof. M. Zubika, ze odpowiedzi zadnej nie
dostang. W tej sytuaciji zdecydowatem opublikowa¢ w wydaniu ksiazkowym cata sprawe.

A wigc PROWOKACIJA zyje nadal swoim ,,zyciem”.

Jaka prowokacja, czyja i przeciwko komu? Napisalem juz prawie 8 stron ,,wstgpu” i
chyba jeszcze nic nie wyjasnitem, co to za PROWOKACJA?

Po ,prawie” powstaniu w czerwcu 1956 roku w Poznaniu, tendencje
demokratyczne, zawsze obecne w spoteczenstwie polskim, wybuchty z nowa silq i rozlaty sie
po catym kraju. ,,Partia” wpadta chyba troch¢ w panike, ale szybko znalezli lekarstwo. Bierut
podobno zmart w Moskwie i trzeba bylo na gwalt ,,wybiera¢” nowego Sekretarza PZPR. Na
kandydata wystawili jeszcze niedawno siedzacego w wigzieniu, przez Stalina
przeznaczonego na $cigcie metoda jak Slanskiego, starego przedwojennego komuniste,
Wiadystawa Gomutke, Wiestawa. I oczywiscie go wybrali. W ten sposéb w duzym stopniu
uspokoili nastroje narodu. Kazdy wierzyt, ze cztowiek, ktory ,,cudem’ uniknat §mierci z rak
wiadcow bloku sowieckiego, chociaz komunista, zmieni wszystko na lepsze. Pamigtam
olbrzymi wiec zwotany przez Gomulke pod Patacem Kultury. Nastr6j ttumu byt bardzo mu
przyjazny. Pozniej, gdy usadowit si¢ juz u wladzy ze swoja ekipa, ostroznie, ale na pewno
robit co mogl, by narodowi ulzy¢ i da¢ wigeej wolnosci. Polska byta krajem wyjatkowym w
Bloku panstw ,,demokracji lndowych” — kolektywizacja rolnictwa nie zostala zrealizowana,
chiopi robili przewaznie na swoim, a wigc mieli trochg wolnosci. Nowa ekipa wspierata
rozw(j rzemiosta i drobnej przedsigbiorczosci. Chyba trzy razy z wielkim szumem Gomutka
oglaszat ,,zielone $wiatta” dla tzw. ,,inicjatywy prywatnej”. Dlaczego trzy razy ? Bo gdy
,zielone $wiatla” si¢ zapalaly, beton partyjny na dole i wszedzie, te ,,Swiatta” gasit.

Gdy Gomutka doszedt do wiladzy, zwyczajowo powinien jecha¢ z wizyta do
Moskwy, ale co$ si¢ nie Spieszyt i ... Chruszczow, zdaje sig, bez uprzedzenia, przyleciat do
niego. Przyleciat i musial dwie godziny krazy¢ nad Warszawa czekajac na zezwolenie
lotniska na ladowanie. Ja osobiscie przypuszczam, ze juz wtedy nad Warszawa, ekipa
Chruszczowa zadecydowata, ze Gomutka MUSI ODEJSC i w ogole trzeba wymyslié cos
,madrego i ... zmieni¢ USTROJ POLSKI. Bo zadnego zaufania do Polski nie mozna bylo
mie¢ (Gomutka mogt np. p6j$¢ droga Tity).

Juz w rok pozniej Sekretarz partii w Lodzi Mieczystaw Moczar oglosit w prasie
sensacyjny artykul pt. PLAN GEHLENA, mianowicie jak szef shuzb specjalnych NRFu
planuje rozbicie bloku panstw demokracji lndowych poprzez zwiazki zawodowe 1 w jakim
terminie. Gomutka musiat za takie osiagnigcie natychmiast awansowa¢ MOCZARA. Skad
Moczar mogt zdoby¢ informacje o takim planie? Dostat je oczywiscie z Moskwy. Wkrotce
Moczar zostat vice ministrem spraw wewnetrznych, a nast¢pnie Ministrem i generalem. Na
arenie partyjne;j stat si¢ gltownym konkurentem i pretendentem do objecia ewentualnej schedy
po Gomutce.

Tyle tylko, Ze najpierw musial Gomutke usuna¢, a Gomutka przyciagnat do PARTII
milion, a moze dwa miliony, nowych, mtodych cztonkow .
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Symbolicznym przykladem jak w komunizmie wykancza si¢ konkurentow do
wladzy byt mord Stalina na Trockim w Meksyku, siekiera. Ale w powojennych czasach
zaczeto stosowac bardziej ,,humanitarne” i perfidne metody.

Plan jak ,,zatatwi¢” Gomulke byt nowoczesny i genialny, na sto procent przyszedt z
Moskwy, opracowany przez NKWD. Kosztem jednego obywatela, a by¢ moze bez
zadnych, poza Gomulka i jego rodzina, ofiar, realizuje obalenie 6wczesnego przywodcy
panstwa, Pierwszego Sekretarza PZPR, wprowadza na jego stanowisko ,.swojego cztowieka”
i radykalnie zmienia ustr6j panstwa ze stosunkowo najlagodniejszej formy ,,demokracji
ludowej”, na ,,na czarng” dyktaturg komunistyczna.

Zona Gomutki Zofia, byla ZYDOWKA. Ja osobiscie podejrzewam, ze oskarzenie
Gomutki 1 wsadzenie go do wiczienia zlecone przez Stalina, pod zarzutem ,,odchylenia
nacjonalistycznego”, tez z tego faktu wynikalo. Matzenstwo migdzyrasowe byto (i jest, np.
jeszcze dzisiaj matzenstwa pomiedzy wyznawca islamu, a chrzescijaninem, lub Zydem, jest
nie do przyjecia dla radykalnych i nawet umiarkowanych, islamistow, jak rowniez dla
Zydow) dla rasistow jeszcze bardziej cigzkim ,,grzechem”, niz samo pozostawanie obcym
rasowo, a Stalin niewatpliwie byt rasista.

Zofia Gomulkowa miata siostrg, a ta meza, tez Polaka, adwokata Jana
Palatynskiego. Prowokacja zaplanowata oskarzenie o cigzka zbrodnig, probe zabojstwa i
wsadzenie do wigzienia adwokata Jana Palatynskiego. Gdyby taki akt kryminalny nastapit,
Gomulka, sam, dobrowolnie, musiatby poda¢ si¢ do dymisji, a na jego miejsce Pierwszego
Sekretarza, zaszokowana niestychana afera PARTIA musiataby wystawi¢ 1 zaaprobowac
(stojacego w cieniu organizatora calej imprezy) generala Moczara.

Prosty plan, w szczegotach mocno skomplikowany 1 perfidny. Gdzie adwokat
powinien zamordowa¢??? Najlepiej w wigzieniu. Morderstwo dokonane przez adwokata
(lub proéba mordu), w wigzieniu — takiej sensacji jeszcze nie bylo. Plan byt szczegdtowo
opracowany juz w 1961 roku, otrucie ofiary przewidywal w 1969. To mial by¢ punkt
kulminacyjny ,,WYDARZEN MARCA 1968, rzekomych ,rozruchéw” studenckich i
,dobrowolnej” emigracji 20.000, resztki ZYDOW (tzn. Polakéw zydowskiego
pochodzenia), jakie pozostaty po Holocaust’cie, (Endloesung) hitlerowskim, z 6 milionow
obywateli polskich pochodzenia zydowskiego, zamieszkujacych od setek lat tereny polskie.

Do wykonania planu potrzebna byta ofiara, osobnik w wigzieniu, broniony przez
adwokata Jana Palatynskiego, oraz specjalna mieszanka trucizn, ktére musialy dziataé
smiertelnie, ale powoli, a wigc, by byt czas wywiez¢ wigznia z wigzienia do szpitala, by
przepompowa¢ mu krew 1 uratowa¢ mu ewentualnie zycie (by jeszcze w szpitalu wytudzi¢
od niego ,,odpowiednie” zeznania). Wiadze wigzienne musiatyby w takim wypadku wyrazi¢
zgode na wywiezienie wigznia z wigzienia. Trucizna miata (i wywolala) czarng plamg na
biatku jednego z oczu, ktdra to plama miata tak zaszokowac ofiarg, by szok wywotat trwate
uszkodzenie mozgu.

Twierdze, Ze plan przyszedt na 100% z Moskwy, bo do sporzadzenia takiego planu
polscy ,.fachowcy” od zbrodni, czyli esbecy, wtedy, w 1961 r. byli jeszcze na pewno nie
zdolni, a poza tym, na pewno nie mieli do dyspozycji takiej mieszanki trucizn. Ta trucizna
miala jeszcze jedno specjalne zadanie: wywota¢ czarng plame na biatku JEDNEGO oka, co
wedlug wiedzy wszystkich okulistow w Polsce, a jak si¢ pozniej okazalo, rowniez w
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Niemczech, bylo fizycznie NIEMOZLIWE. Jesli nastepowato zatrucie, to obu oczy, zatrucie
1 wywotanie plamy na biatku jednego oka, jest niemozliwe — tak ucza na wszystkich
Akademiach Medycznych i tak, do dzisiaj, twierdza, wszyscy okulisci. A wigc wszystkie
pozniejsze twierdzenia i opisy ofiary tej ,,operacji” o jakiej$ czarnej plamie na jednym oku,
musialy by¢ jego UROJENIAMI, czyli, w razie czego, w razie potrzeby, ofiar¢ mozna z calta
pewnoscia kwalifikowaé, jako cigzko chorego psychicznie. Ale w Moskwie byt i jest,
podobno najlepszy na §wiecie Instytut Okulistyki i NKWD wiedziato, jak co$ takiego mozna
,,ZIobi¢”. Z Moskwy plan przyszedt juz w 1960 roku, bo na wiosng 1961 roku na temat
moich oczu wypytywal mnie esbek.

Plan z Moskwy trafit do najwyzszej w Polsce instancji w takim zakresie, bo do
Wydziatu Administracji Komitetu Centralnego PZPR, ktory sprawowal nadzor 1 wiadze
nawet Ministerstwem Spraw Wewngtrznych, czyli nad catym SB. By¢ moze Moczar go
dostat i zaniést do Ociepki, dwczesnego kierownika Wydz. Adm. KC PZPR. Ociepko zlecit
SB znalez¢ kandydata na ofiarg i prowokatora i gtdwnego swiadka, ktorego zeznania sadowe
mialy zosta¢ dowodem koronnym przeciw adwokatowi Palatynskiemu. SB, czyli MSW,
znali mnie jak ,,zty szelag” i natychmiast wskazali, bo pasowatem do ,,sprawy” pod kazdym
wzgledem wys$mienicie: bylem od paru lat klientem Palatynskiego, znakomitego adwokata z
dobra ,,marks” (ale wtedy wcale nic wiedzialem, Ze jest szwagrem Gomutki), bylem
,bogatym” 1 zacigtym ,,wrogiem klasowym”, zawzigcie odmawialem wspdtpracy i na
dodatek, co pdzniej okazalo sig bardzo wazne, jedno oko mialem uszkodzone w dziecinstwie.

Ociepko zatwierdzil mnie natychmiast na ,,wystawienie”, ale niespodzianie, MSW
zatozyto PROTEST. Kryminolodzy MSW stwierdzili, Zze proponowana przez Wydz. Adm.
metoda jest przestarzala, Ze nowoczesna metoda takiej operacji zapewniajaca gwarantowang
skuteczno$¢, wymaga wystawienia wiasnego, przeszkolonego agenta, a zaangazowanie
osoby postronnej, zawsze grozi fiaskiem. Jednoczesnie MSW zaproponowalo swego
kandydata. Wydz. Adm. (Ociepko byt kierownikiem, a zastepca chyba juz wtedy byt Kania,
pozniejszy Pierwszy Sekretarz PZPR) odrzucit propozycje i uwagi krytyczne MSW i
zatwierdzit Jerzego Kowalczyka na ,,wystawienie”. MSW decyzj¢ polityczna Wydz. Adm.
KC PZPR przyjelo do wykonania, ale z zastrzezeniem braku odpowiedzialnosci za
ewentualne fiasko operacji. Byt to ,,btad sztuki” szefa Wydz. Adm. Ociepki, za ktory, moim
zdaniem, zaplacit $miercia, zginal podobno w katastrofie samolotu wojskowego nad
Szczecinem (wkrotce po wystartowaniu) wraz z delegacja (podobno 32) generalow
czechostowackich przebywajacych w Polsce (chyba okoto 1972 roku) z wizyta kurtuazyjna
na zaproszenie (chyba) Jaruzelskiego. Czytalem o tym krociutenka wzmianke gdzies w
prasie. Zastanawiatem si¢ dlaczego Ociepko podjal ryzyko w planowanej tak olbrzymiej
operacji, zakrojonej na caty kraj? ,,Wydarzenia MARZEC 1968 1 wymuszanie emigracji
(antyzydowskie wydarzenia i manipulacje) Zydow objeto caty kraj, a wigc byla to olbrzymia
operacja. Punktem kulminacyjnym tej operacji miat by¢ akt rezygnacji (HANBA) Gomutki
ze stanowiska Pierwszego Prezesa, a nastgpnie proces Palatynskiego. OLBRZYMIA
OPERACIA. Prawdopodobnie byla to decyzja osobistosci politycznej stojacej jeszcze ponad
Ociepko (nie Moczara, bo Moczar stal na czele MSW, ktore protestowato), ale Ociepko
decyzje firmowat 1 byt za nia odpowiedzialny. Ryzyko byto minimalne, ale ,,opér materii”,
nieprzewidziany przypadek, bezposrednich btad wykonawcow, szczegdlnie wykonawcow
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zbrodni, ktorzy czuja si¢ bezkami, sa na porzadku dziennym i minimalne ryzyko moglto
przeksztalci¢ si¢ w katastrofe, FIASKO olbrzymiej operacji przygotowywanej skrupulatnie
kilkanascie lat i obejmujacej caty kraj. Od chwili aresztowania w pazdzierniku 1964r., gdy
prokuratorzy Kazimierz Pawelec (dzisiaj jest adwokatem i Rzeczpospolita drukowata jego
felietony) 1 Paczynski przedstawili mi zarzuty, a na pierwszym migjscu zagarni¢cie mienia
spotecznego wielkiej wartosci, co grozito karg $mierci (Wawrzecki z afery migsnej zostat
powieszony) i serdecznie mi radzili ustanowi¢ na obronce Palatynskiego Iub jego wspdlnika
Wurcla (bardzo dobrych, znanych i wpltywowych adwokatow warszawskich), a ja
odmoéwitem (po paru miesiacach, Pawelec zarzadzit rewizj¢ mieszkaniowa u wybranego
przeze mnie obroncy dr Sowinskiego i zmusit go do rezygnacji, a méj Ojciec ustanowit
Wurcla), caly czas do chwili punktu kulminacyjnego w lecie 1969 r., kiedy ostatecznie
zlamat mnie m¢j adwokat Kazimierz L.ojewski OBIECUJAC KATEGORYCZNIE ,,zgnicie
w wigzieniu”, kazdego dnia swoim zachowaniem pokazywatem swoj protest i sprzeciw. W
pierwszym okresie prowadzitem 364 dni glodowki wigziennej i przyjezdzali do mnie
wszyscy by namawia¢ do zaprzestania oporu. Byli cata rodzina, Ojciec, bracia i wszyscy
prokuratorzy zajmujacy sig sprawa, nawet szef Prokuratury w Warszawie Wydziat 11, Ostas.
Ten przy pozegnaniu sam stwierdzit do siebie z zalem: ,,chyba nic z tego nie bedzie”. No i
stato si¢, NIC Z TEGO. Ale ,,organizatorzy” afery znali sytuacjg i mieli czas, nawet jeszcze w
ostatniej chwili zrezygnowa¢ z Kowalczyka, ktory zrobi wszystko, by popsuc ,.sprawg” i
wystawi¢ kogo$§ innego. Albo powinni byli wystawia¢ od razu dwoch kandydatow,
Kowalczyka 1 rowniez swojego wlasnego, przeszkolonego agenta.

Przypadek i blad wykonawcow, tzn. agenta specjalnego dwczesnego prokuratora
Milczanowskiego, po zmianie ustroju uchodzacego za dziatacza prawicowego, ktorego
Solidarno$¢ mianowata nawet na Ministra Spraw Wewng¢trznych i ktory oskarzyt w Sejmie
premiera Oleksego o szpiegostwo, nie posiadajac zadnych dowodow. To byl oczywiscie
doskonaty , NUMER” betonu komunistycznego, bo kompromitowat SOLIDARNOSC i cata
prawice. Tysiace Akowcow zamordowanych przez komunistow fatszywymi oskarzeniami o
szpiegostwo przewracalo si¢ w grobie, a komunisci si¢ $mieli: ,,wy tez falszywie oskarzacie
0 szpiegostwo” — Szmajdzinski w Sejmie upominat si¢ o publiczne przeprosiny.

To ,,nic”, fiasko calej operacji, wyszto ,,0 wlos” 1,,0 wlos’ operacja mogla si¢ udac.
Prokuratora Milczanowskiego, by pokierowat akcja, przystali do wigzienia na Rakowieckiej
w lipcu 1969r., by czasowo zastapil Naczelnika wigzienia, ktory poszedt na urlop. Blad
Milczanowskiego polegal na tym, ze jak ,nastal”, a w kazdym razie przed podaniem mi
trucizny, powinien byt, chociazby dla zasady, na wszelki wypadek, zrobi¢ , kipisz” u mnie
pod cela, a wtedy znalezli by WITAMINY, czyli $rodek, ktérym miatem mozliwos¢ sig
ODTRUC, i zabra¢ mi je. Trucizna miata dziata¢ wolno i w tym czasie wszystkiego mozna
byto si¢ spodziewac po szalencu, ktory ,,dobrowolnie” ja wypit. Drugi ,,wlos”, przypadek, to
fakt, Ze ja wowczas sobie o nich, o tych witaminach przypomniatem i wpadlem na genialna
mysl, ratowac si¢ nimi. Lojewski mnie ztamal, w lecie 1969 r. bylem zatamany i rozbity
catkowicie, zgodnie z jego wola zwolnilem go z obrony i wystatem pelnomocnictwo do
obrony Palatynskiemu. ,,Oni” natychmiast o tym wiedzieli, ale zaraz po pierwszej
wyznaczonej w Sadzie Rejonowym w Minsku rozprawie, na ktora on si¢ nie stawil,
wyslalem mu obrazliwy list, a on w odpowiedzi zrezygnowat. Sad przydzielit mi obroncg z
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urzedu Ramosa. Ten ukradt z mojego depozytu sadowego 400.-zk,, o czym dowiedziatem si¢
dopiero teraz. Dobrowolnie przyjatem od fryzjera trucizng i dobrowolnie ja wypitem, bo
gdybym nie wypil, czekalo mnie poderznigcie gardla. Z przerazeniem i szokiem patrzylem
jak powigkszala si¢ czarna plama na biatku oka, byta czarna jak smota i dotykata i byta juz
tak wielka jak Zrenica. Wtedy pomyslatem, ze muszg sig jako$ ratowac, probowatem zmusi¢
si¢ do wymiotow, ale to nic nie dalo. Przypomnialem sobie, ze mam gdzie§ w ciuchach
przyniesione mi przez zong 50 sztuk witamin C i 50 B. Wyciagnalem to szybko, pogryztem i
popijajac woda potknatem. Dostownie za chwilg siedziatem na kiblu i cieklo ze mnie jak z
cebra. Tak siedzac stracitem przytomnos¢. Obudzitem si¢ na moment gdzies na korytarzu po
uderzeniach w policzek 1 ustyszalem jak jeden ze stojacych nade mna klawiszy mowit: ,,do
glebokiego zatrucia nie doszto™ a drugi dodat: ,,nic mozemy go wywiez¢ do szpitala”. Tak
doszlo (na razie) do FIASKA olbrzymiej operacji majacej na celu usadowienie generata
Moczara na stanowisku Pierwszego Sekretarza PZPR. Na temat MARCA 1968 historycy
opublikowali wiele opracowan i wszyscy wspominaja o podejrzeniu, co bylo celem tych
wydarzen ,,dyrygowanych” przez ,,partyzantéw” Moczara. ZADEN z nich nie daje zadnego
wyjasnienia, jak to si¢ wszystko stato i dlaczego Moczar do wiadzy nie doszedt.

Co byto dalej, czytajcie dalej, to si¢ dowiecie.

Na zakonczenie tego ,,wprowadzenia” chciatbym jeszcze krotko, ale dobitnie
wyjasni¢ sprawg CZARNEJ PLAMY NA BIALKU JEDNEGO OKA, bo w ksiazce
(moim zdaniem, bardzo ciekawej, dostgpnej na mojej stronie internetowej
www jerzykowalczyk?2.republika.pl) ,,Wypalili mi oko trucizna w herbacie -Akt Oskarzenia
— przeciw Shuzbie Bezpieczenstwa i politykom w Polsce”, ja tego wyraznie nie uwypuklitem.
Wszyscy okulisci w Polsce, po ktorych lazitem przez 2/3 lata, bo bolala mnie strasznie glowa
z tylu za tym okiem) do czasu usunigcia oka, twierdzili kategorycznie, ze zatrucie jednego
oka jest niemozliwe 1 jednoczesnie mysleli: ,,on ma urojenia”. Ten fakt, nie wypowiadany
glosno, utatwit znakomicie lekarzowi Edwardowi Krzeminskiemu (jego Zona 2-3 lata temu
popetnita spektakularne samobdjstwo — skoczyta z mostu Poniatowskiego do Wisty — pewno
z niej tez robit wariatke), adwokatowi Janowi Balickiemu, prokuratorowi Paluchowej i
Sadowi Wojewddzkiemu w Warszawie, ubezwlasnowolnienie CALKOWITE mojej osoby,
w 2-3 lata pézniej. Gdy w 1980 roku znalaziem si¢ w NRF i postanowitem aferg
opublikowa¢, musiatem wyjasni¢ kwesti¢ tej plamy. Napisalem jednakowe listy do pigciu
Augenklinik w Kolonii, Monachium, Frankfurcie, Stuttgarcie i Giessen. Zadatem im krotkie
pytanie, czy 1 jak jest mozliwe zatrucie tylko jednego oka. Od wszystkich pigciu profesorow,
szefow tych Klinik, natychmiast otrzymatem odpowiedz. Ja cytuje dalej ich wypowiedzi.
Dwoch prawie $mieje si¢ ze mnie, dwdch uczone wyklady pisze, ze to jest niemozliwe. Ale
jednak piaty daje odpowiedz na zagadke: ,,w zasadzie to jest niemozliwe, ale jednak mozna
sobie wyobrazic, ze jesli jedno z oczu bylo kiedys wczesniej uszkodzone, lub odmienione, to
trucizna zaatakuje tylko to stabsze oko, a dobre, zdrowe, oszczedzi”. A wigc, sprawa jest
mozliwa 1 wilasnie u mnie byla do wykonania. Ja w dziecinstwie miatlem lewe oko
uszkodzone i zszywane. SB wiedzialo o tym.

To na razie bytoby wszystko, a do kazdej z czesci tej ksiazki dokumentalne; i relacji
0 zbrodni komunistycznej dokonanej na mojej osobie, ktora to ZBRODNIA, jest nadal
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kontynuowana przez sady i Trybunal Konstytucyjny i Instytut Pamigci Narodowe;j, dalszym
naruszaniem prawa i rzeczywistosci., skladam krotkie dodatkowe wyjasnienia.



