Wymiana e-maili z Sekretarzem T.K. 373

Od: jerzykowalczyk@pro.onet.pl <jerzykowalczyk@pro.onet.pl>
Data: 12 kwietnia 2006 15:26

Do: Dorota Hajduk <hajduk@trybunal.gov.pl>

Temat: Re: art. 535 § 2 k.p.k.

Szanowna Pani Sekretarz, jestem bardzo wdzieczny za udzielone
informacje i przystany tekst interesujgcego mnie wyroku, Z powazaniem,
Jerzy Kowalczyk

----- Original Message -----

From: Dorota Hajduk

To: jerzykowalczyk@pro.onet.pl

Sent: Wednesday, April 12, 2006 1:39 PM

Subject: RE: art. 535 § 2 k.p.k.

Szanowny Panie,

Art. 535 § 2 k.p.k. byt przedmiotem oceny co do zgodnosci z Konstytucjg w
dwdch sprawach rozpoznawanych przez Trybunat Konstytucyjny w trybie
skargi konstytucyjne;.

1/ SK 48/04 — sprawa zainicjowana przez Pana. Trybunat umorzyt
postepowanie postanowieniem z 11 kwietnia 2005 r.,

2/ SK 30/05 — wyrokiem z 16 stycznia 2006 r. Trybunat Konstytucyjny uznat,
ze art. 535 § 2 k.p.k. jest niezgodny z art. 2 w zw. z art. 45 ust. 1 i art. 31 ust.
3 Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 77 Konstytucji. Trybunat
jednoczesnie stwierdzit, ze przepis 535 § 2 k.p.k. traci moc obowigzujaca z
uptywem 12 (dwunastu) miesiecy od daty ogtoszenia wyroku w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, z tym ze wobec uwzglednienia skargi
konstytucyjnej Tomasza D. (osoba skarzaca) odroczenie terminu utraty
mocy obowigzujgcej tego przepisu nie stoi na przeszkodzie realizacji praw
skarzacego, okreslonych w art. 190 ust. 4 Konstytucji, w sprawie bedacej
podstawg niniejszego postepowania.

Wyrok wraz z uzasadnieniem jest dostepny na stronie internetowej
Trybunatu w linku orzecznictwo, orzeczenia Trybunatu, baza danych. Jest
réwniez opublikowany w OTK Zeszyt Urzedowy nr 1/A z 2006 r. pod poz. 2.
Aby nie musiat Pan poszukiwac¢ tego wyroku, zatgczam go jako plik Word.

Postanowienie z dnia 11 kwietnia 2005 r. 0 umorzeniu postepowania w
zwigzku ze skargg konstytucyjng zainicjowang przez Pana jest ostateczne i
nie moze by¢ zmienione. Informacje w tej sprawie otrzymat Pan w pismie z
dnia 7 lipca 2005 r., stanowigcym odpowiedz na Pana pisma z 17 maja i 8
czerwca 2005 .



374 CZESC DRUGA

Co do wszelkich innych konsekwenciji, udzielenie informacji wigzatoby sie z
koniecznoscig badania akt Panskiej sprawy i rownoznaczne bytoby z
udzieleniem porady prawnej, do czego nie jestem upowazniona.

Z powazaniem
Dorota Hajduk, Sekretarz Trybunatu Konstytucyjnego

From: jerzykowalczyk@pro.onet.pl [mailto:jerzykowalczyk@pro.onet.pl]
Sent: Monday, April 10, 2006 10:39 PM

To: Dorota Hajduk

Subject: art. 535 § 2 k.p.k.

Szanowna Pani Sekretarz, dowiedziatem sie przed chwilg, ze Trybunat
Konstytucyjny w innym niz co do mojej skargi sktadzie, orzekt w wyroku o
niekonstytucyjnosci art. 535 § 2 k.p.k., prosze taskawie udzieli¢ informaciji
czy to prawda, gdzie moge znalez¢ ten wyrok. a jesli mozliwe réwniez to
jakie konsekwencje ma ten fakt dla mojej skargi konstytucyjnej i dla moich
skarg na Postanowienie Trybunatu umarzajgcego mojg skarge ? Bede
bardzo wdzieczny i z géry dziekuje, przesytam wyrazy wielkiego szacunku
dla Pana Prezesa Trybunatu i dla Pani osobiscie, Z powazaniem, Jerzy
Kowalczyk



