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CZESC TRZECIA

Whniosek o odszkodowanie od Trybunalu Konstytucyjnego i skarga o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia dotyczacego skargi konstytucyjnej SK
48/04.
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11 marzec 2006 r

Jego Ekscelencja Prezes Trybunatlu Konstytucyjnego
Prof. Marek Safjan

dot.: ,,Gdy polityka wkracza do sadu, prawo ma si¢ kiepsko” Rzeczpospolita 13.02.06
do wiadomosci: Prezydent, Prezes Jarostaw Kaczynski, PPSN Lech Gardocki, sady, media

Ekscelencjo,

Z wielkim szacunkiem dla Pana i1 dla Trybunatu Konstytucyjnego i z wielka
przykroscia, bo wiele nadziei poktadatem w te slogany o apolitycznosci sadow i TK jakie
Ekscelencja zawsze wypowiadat, musze zaprotestowa¢ z pozycji OFIARY Trybunalu.
Pokrotce pozwole sobie opowiedzie¢ fakty. Ziozytlem wniosek cywilny o zados$¢
uczynienie 1 odszkodowanie za oczywiscie niestuszne aresztowanie 30 miesigcy potaczone
ze szczegOlnym udrgczeniem, cigzkim uszkodzeniem ciala, tortury mechaniczne,
zmuszanie do samobdjstwa, obrabowanie przez sad z wielkiej kwoty w depozycie
sadowym itp. (I K 472/71 SR w Minsku Maz.). SO w Siedlcach i SA w W-wie
przekwalifikowali sprawe na karng z art. 542 k.p.k. 1 skierowano ja do rozstrzygnigcia do
SO w Nowym Saczu (zamieszkiwalem w Zakopanem). Sprawa trwata 6 lat, dwukrotnie
byla w apelacji w Krakowie, przepelniona byla przestepstwami (naruszeniami prawa 1
rzeczywistosci, faktow) dokonywanymi przez prokuratoréw i sad. Zaden z adwokatow z
urzedu mi nie pomogl, bo gdy tylko co§ probowat, dostawal ,po tapach”. Wyrok SA w
Krakowie: umorzenie roszczenia z przedawnienia (wbrew art. 414 §1 zdanie drugie i
wbrew art. 105§2 k.k.). Ale wyrok wcale nie byl wyrokiem, bo nie wymienial przedmiotu
sprawy, ani jej kwalifikacji prawnej (art. 54284 kp.k. w zw. z art. 105§2 k.k.), ani nie
wymienial kwalifikacji prawnej rozstrzygnigcia 1 opieral si¢ na golostownym
domniemaniu, ze sprawa zostata zakonczona rozstrzygnieciem wyzszej instancji ,ia
pewno wkrotce” po moim zazaleniu, ale dokumenty zgodnie z przepisami zostaty
wybrakowane, czyli pelno w nim bylo brakow FORMALNYCH. A SO w Siedlcach
czyli wyzsza instancja napisal wyraznie, ze nie rozstrzygat sprawy Il K 472/71, czyli jedno
wiclkie MATACTWO 1 wplywy polityczne mafii komunistycznej, wspolnikow
funkcjonariuszy sqdow, prokuratorow, SB i WSW, ktorzy popetniali zbrodnie. 7 wiclka
trudno$cia znalaztem adwokata (Zbigniewa Rogowskiego, herbu Leliwa), ktdry napisat
kasacj¢. SN POSTANOWIENIEM oddalit kasacje wyroku NA ROZPRAWIE powolujac
si¢ na art.535§2 k.p.k. JAKO OCZYWISCIE BEZZASADNA BEZ UZASADNIENIA,
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NIE PODAJAC KWALIFIKACJI PRAWNEJ PRZEDMIOTU SPRAWY I
KWALIFIKACJI PRAWNEJ ROZSTRZYGNIECIA SPRAWY. Postanowienie jakby
MANIFESTUJAC wladze absolutng SN miato jeszcze kilka innych brakow formalnych.
Art. 53582 k.p.k. jest nie konstytucyjny z kilku powoddéw, co rzuca si¢ w oczy, bo nie
dotyczy kasacji Prokuratora Generalnego 1 RPO, czyli ustanawia nierownos¢ praw (art. 10.
132 Konstytucji). Adwokat Rogowski zarzucit mu poza tym niezgodnos$¢ z art. 2145, 175 1
183 Konstytucji, ja dodatkowo podniostem kwesti¢ ,,oczywistosci”, czyli jezyka i
znaczenia (art. 27 Konstytucji). Okreslenie ,,oczywiscie”, ,,oczywistos¢” jest uzywane albo
w jezyku potocznym jako popularny slogan potwierdzenia, lub pochodzi z metajezyka
transcendencji, co$ co nieodparcie narzuca si¢ samo intelektowi gdzies z ,,gory” 1 ,,prawdy
obiektywnej”, jest zrozumiate samo przez si¢ 1 nie wymaga zadnych dowodow. Taki jezyk
nie powinien by¢ uzywany w jezyku prawniczym, a szczegdlnie w jezyku prawa karnego,
gdy wiemy jak czgsto zmieniamy przepisy prawa (w zacieklej ,,walce klas”, dyktatury 1
oszustwa z demokracja 1 dobra wolg”). RPO (prof. Zoll) poparl nasza skarge
konstytucyjna (sygn. akt SK 48/04) i zarzucit art. 535§2 k.p.k. niezgodno$¢ z art. 77
Konstytucji. Teraz musze zrobi¢ dygresj¢ by powage sprawy i jej znaczenie polityczne
zaznaczy¢. Otdz jeszcze niedawno przed moja skarga SN mial wielkie zaleglosci w
rozstrzyganiu kasacji 1 dzigki politycznym wpltywom rzadzacej SLD w Sejmie
doprowadzit do przeforsowania nowelizacji k.p.k. wprowadzajacej wiasnie ten sprzeczny z
konstytucja przepis art. 535§2 dajacy mu wiadze bez uzasadnienia oddala¢ kasacje jako
Locgywiscie bezzasadne”, | ktory nie dotyczy kasacji wniesionych na zasadzie art. 521,
czyli wprowadza ,,nier6wnos$¢ praw” wezesniej tej nierownosci nie posiadajacy 1 ktory,
moim zdaniem, wyraznie zmienia swoja intencj¢ z dodatkowej kontroli ewentualnych
brakow formalnych kasacji, na narzedzie absolutnej wtadzy kontroli merytorycznej tresci
kasacji. Ostatecznie, jak si¢ nie ma zaufania do kontroli formalnej kasacji zlecanej przez
k.p.k. sadom nizszych instancji, mozna si¢ zgodzi¢ na ustalanie ,,oczywistej bezzasadnosci”
kasacji posiadajacej braki formalne i oddala¢ je bez uzasadnienia, ale nie do stosowania
takiej ,,brzytwy Okhama” w sprawach merytorycznych. Ale tam siedza same ,,zaplute
karly reakcji” wyznajacy zasady Ludwika XIV 1 Lenina: ,pafnstwo to Ja”
przyzwyczajeni od 60 lat do wiadzy absolutnej, jezdza Mercedesami 500 1 nie maja czasu
na ceregiele (wozac wymuskane sekretarki 30 — 40 lat mtodsze) 1 postanowili wykorzysta¢
ja do ,ulzenia sobie” w ,.ciezkiej pracy” rozstrzygania OLBRZYMICH ZALEGLOSCL
Nie zgadzaja si¢ oczywiscie na zadne pierestrojki Gorbaczowa 1 okragle stoty, na Zadne
,ujawnienia” 1 ,,naprawienia”’, moéwili mi, ze to Sejm powinien ustawa krzywdy powinien
mi naprawic, tak jak to zrobit co do wyrokéw SN z lat do 1948 r. Leniuchy 1 warchoty
polityczne. Gdy dostali do reki (dodatkowo) takie tatwe narzedzie merytoryczne (,,brzytwe
Okhama”, to jest oczywiscie obraza Okhama i brzytwy Okhama) jak ,,oczywista
bezzasadnos$¢”, ktora mozna wykorzystywac w sensie merytorycznym, wycieli tasSmowo w
pien kilka tysiccy ZALEGLYCH kasacji 1 .. ,,0lbrzymie zaleglosci” zniknely
momentalnie. Bylo tam na pewno bardzo wiele spraw 0sob poszkodowanych przez
zbrodnie komunistyczne ukryte pod maska spraw kryminalnych. I teraz sedno rzeczy:
gdyby TK uwzglednit moja skarge konstytucyjna i uznal art. 535§2 za sprzeczny z
konstytucja, uniewaznit by nie tylko postanowieniec SN oddalajace moja kasacje, ale
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uniewaznil by mas¢ innych kasacji, co grozito sedziom SN 1 tysigcom innych s¢dziow,
olbrzymimi konsekwencjami osobistych odpowiedzialnosci wynikajacych z art. 557 k.p.k.
za 7brodnie komunistyczne. Ja 1 adwokat Rogowski wystalismy Skarge Konstytucyjna i co
robi TK. Po kilku zastrzezeniach TK przyjal ja do rozpatrzenia, pojechaliSmy na rozprawe,
siedzimy 1 czekamy w saloniku recepcji 1 kogo widzimy ? Prezesa Izby Karnej SN pana
Lecha Paprzyckiego. Co on tu moze robi¢ ? Pozniej si¢ domyslilismy, niewatpliwie
przyjechat ,,dopilnowa¢ sprawy”’, upewnic si¢, ze TK nie zrobi SN , krzywdy”. Prezes SN
wyszedt z TK bardzo szybko. Odbyta si¢ rozprawa. Mnie przewodniczacy TK Wiestaw
Johan nie dopuscit do glosu, adwokata Zbigniewa Rogowskiego TK juz w salonie w czasie
oczekiwania tak ,ustawit” przez specjalnego swego ,,wystannika”, a w czasie rozprawy
sedzia sprawozdawca Ewa tetowska, ktdra jeszcze jako RPO poznata doktadnie moja
sprawg (napisalem do niej wowczas kilka obszernych skarg 1 nigdy nie otrzymatem zadnej
odpowiedzi), tak ,ucinala”, Zze ten w rezultacie trochg si¢ ,,pojakal” 1 zaniemowit
catkowicie. Delegat prof. Zoll’a, ktéry opracowal na pismie perfekcyjne uzasadnienie
swego poparcia naszej skargi pod katem swego stwierdzenia sprzecznosci art. 535§2 z art.
77 Konstytucji, pani L.¢towska tez natychmiast ,,uziemila™ (czego ona si¢ go czepiata nawet
nie zrozumiatem) 1 nie data mu nic powiedzie¢, po paru minutach byl koniec rozprawy i
UMORZENIE SKARGI. Teraz od pottora roku oczekuje od Pani Sekretarz TK Doroty
Hajduk zaméwionych, uwierzytelnionych odpisow akt Skargi SK 48/04, by ztozy¢ skarge
do Pana Prezesa EKSCELENCJO, a rowniez do Prezydenta RP, do Komisji PRAWDY
PiS 1 do posta Mariusza Kaminskiego szefa komisji anty-korupcyjnej. Nie analizowalem
jeszcze podstawy prawnej Postanowienia TK, a na razie mam podstawy faktyczne 1
oskarzam SN 1 TK o KORUPCIJE przeciw moim interesom OFIARY i poszkodowanego
ZBRODNIAMI komunistycznymi.

EKSCELENCJO, ja oskarzam SN i TK pod Przewodnictwem Wieslawa
Johana i sedziego sprawozdawcy Ewy Letowskiej o OSZUSTWO, bo SN karmi
mnie bezprawnymi decyzjami i orzeczeniami pelnymi brakow formalnych, a w
swojej Skardze Konstytucyjnej zaskarzylem przepis art. 535§2 k.p.k. w brzmieniu
obowiazujacym: ,,Sqd Najwyiszy moZe oddali¢ na posiedzeniu bez udziatu stron kasacje
w razie jej oczywistej bezzasadnosci. Nie dotycgy to kasacji wniesionej na podstawie art.
521. Oddalenie kasacji jako ocgywiscie bezzasadnej nie wymaga pisemnego
uzasadnienia”, a Trybunal Konstytucyjny rozpatrywal i w swoim Postanowieniu o
umorzeniu cytuje przepis o innej treSci, a mianowicie rozwazajgc i rozstrzygajac
skarge na stronie 10 Jego POSTANOWIENIA cytuje przepis w brzmieniu: ,,Sqd
Najwyziszy oddala na posiedzeniu kasacje w razie jej oczywistej bezzasadnosci. Strony
mogq wziq¢ udzial w posiedzeniu. Oddalenie kasacji jako ocgywiscie bezzasadnej nie
wymaga pisemnego uzasadnienia.” To jest zupeknie inny przepis o innej tresci. Czyli 7
lat mojej pracy i nerwow i olbrzymich kosztow, poszlo na darmo.

EKSCELECIJO, w $wietle mojej wyzej opisanej sprawy, wszystkie Pana pigkne
wypowiedzi, pochwaly i twierdzenia o apolitycznosci sedziow 1 ich niezaleznosci 1
niezawistosci od opcji ,,rewolucyjnej swiadomosci” mafii postkomunistycznej 1 innych
mafii, sa mysleniem zyczeniowym, sa w rezultacie dla Ofiar 1 poszkodowanych
. KEAMSTWEM OSWIECIMSKIM”. A wigc sa konkrety potwierdzajace twierdzenia
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PREZESA JAROSEAWA KACZYNSKIEGO, z ktorym Pan polemizuje w ww.
artykule, a zapewne Prezes J. Kaczynski dysponuje takimi w wigkszej ilosci. Sadownictwo
miatlo dokona¢ samo-oczyszczenia, a stalo si¢ odwrotnie (niewatpliwie na skutek
wypromowane]j przez Kwasniewskiego i Mazowieckiego ambiwalentnej konstytucji, w
ktorej art. 174 nie wigzacy sadéw ustawami, a wigc przyznajacy sadom wiladze absolutna
jest sprzeczny z art. 2 1 duchem konstytucji). W obronie swoich personalnych intereséw
popetnito bardzo wiele NOWYCH ZBRODNI. Sedziowie masowo ktamia w zywe oczy,
sady klamia w zywe oczy, (np. twierdza, ze moja sprawa w SR w Minsku Maz. ,,jest
zakonczona umorzeniem w 1971 r.” itp.), a to sa wszystko ,,KLAMSTWA
OSWIECIMSKIE,” czyli twierdzenia sprzeczne z faktami i rzeczywistoscia jako taka.
Z POWAZANIEM,
Jerzy Kowalczyk



